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Uvod

Ve dnech 29. a 30. zafi 2011 se ve Varsavé kona summit nejvyssich predstaviteld clenskych
stati Evropské unie (EU) a Sesti zemi tzv. Vychodniho partnerstvi (VP). Je to vice nez dva
roky po tvodnim ustavujicim summitu tohoto programu, ktery hostila za ceského
predsednictvi Rady EU Praha. Zavéry, které z varSavského summitu vzejdou, budou velkou
mérou podminovat celkové hodnoceni polského predsednictvi, které si podporu a
prohloubeni programu VP stanovilo jako jednu ze svych priorit.

EU stoji pfed nelehkou ulohou obhajit politiku Vychodniho partnerstvi (Eastern
Partnership) na pozadi vnitini nejednotnosti a pretrvavajici kritiky zfad akademiku i
obcanského sektoru. Piivodni zamér vytvofit funkéni ramec pro spolupraci s vychodnimi
sousedy, jehoz podstata spocivala v diverzifikaci zdroji Evropské sousedské politiky
(European Neighbourhood Policy, ENP), se zatim nedafi naplnit. Kritické hlasy vy¢itaji
programu VP piedevsim pojmovou vagnost, nejasnost cilli, unilateralni prosazovani unijnich
zajmi a nerespektovani individualnich potifeb participujicich statd. K tomu se ptidavaji
formalni nedostatky pii planovani a koordinaci postupu s Ruskou federaci (RF), ktera vnima
tuto evropskou politiku jako zasah do vlastni sféry vlivu — podezieni, k némuz EU neumi
zaujmout jasny postoj.

V této studii se autofi zabyvaji vyvojem VP v obdobi po jeho oficialnim piedstaveni
v kvétnu 2009, problémy, které se skryvaji za konceptem VP, a v neposledni fad¢ aktudlnimi
trendy, které predznamenavaji vyvoj jednani na summitu ve VarSave.

Kontext: komplikované sousedstvi

Program Vychodniho partnerstvi si kladl za cil posilit a do jist¢ miry nahradit stavajici
dimenzi evropské sousedské politiky, ktera cilila na zem¢ noveé nalezici do oblasti SirSich
geopolitickych zajmi Bruselu v dasledku vychodniho rozsifeni EU zroku 2004. Po
netsp&$ném pokusu v podobé Cernomoiské synergie (Black Sea Synergy) v roce 2007 byl
nakonec Polskem a Svédskem ve spolupraci s ¢eskym predsednictvim Rady EU v prvni
poloviné roku 2009 prosazen program VP.

Ponékud nesourodé spojil tfi vychodoevropské zemé¢ — Ukrajinu, Bélorusko a Moldavsko,
Z nichz Bélorusko pod vedenim autokratického prezidenta LukaSenka ani neparticipovalo
v evropské sousedské politice, se tfemi jihokavkazskymi staty — Gruzii, Arménii a
Azerbajdzanem. Prekvapivé zapojeni rozlohou a populaéné malych jihokavkazskych zemi
bylo déno obavami z dopadi rusko-gruzinského konfliktu. Ten v srpnu 2008 naznacil
nesouhlas RF se zahrani¢népolitickymi aktivitami zapadnich zemi v ruském ,blizkém
zahrani¢i‘, zejména v Gruzii, které vSak mélo toho Casu pro vSechny aktéry mimotadny
vyznam z hlediska umisténi energetickych produktovodi vedoucich do Evropy. Stale jeste
pod vlivem barevnych revoluci v Gruzii (2003) a na Ukrajiné (2004) EU automaticky
ofekavala od vSech zemi, snad kromé Béloruska, které bylo pfipojeno ,,motivacné®,
proevropské sméfovani a piejimani unijnich standardii do vnitini i vnéjsi politiky.



Dnesni situace se od stavu v roce 2009 znaéné odlisuje. V prvé fade€ je EU plné€ zamé&stnana
finanéni a dluhovou krizi uvnitf spoleéenstvi. Z formalniho hlediska pak evropskou
zahrani¢ni politiku ovliviiuji predevsim dva faktory: pomald implementace Lisabonské
smlouvy a stim souvisejici zatim nedokonalé¢ fungovani Evropské sluzby vné&jsi akce
(European External Action Service, EEAS) a pokracujici neschopnost dosdhnout shody
ohledné vlastni podoby samotné zahranic¢ni politiky vyplyvajici z odliSnych bilateralnich
zajmi jednotlivych clenskych stati. EU navic béhem letoSniho roku vénovala pozornost
zejména udalostem tzv. arabského jara. V souvislosti s podporou demokratizaénich tendenci
navic do severni Afriky zacaly sméfovat vyznamné finanéni zdroje. Piklad zintenziviiovani
konfliktu v oblasti Nahorniho Karabachu v soucasnosti potvrzuje, ze EU dosud v regionu VP
nedovede hrat roli mirotvorce, ktery by se kontinualné vénoval prevenci eskalace zdejsich
zamrzlych konfliktt. Z hlediska energetiky Ize povazovat za vyznamné budovani plynovodu
Nord Stream obchazejiciho tranzitni zemé, jez jsou soucasti VP. Proménila se i
vnitropoliticka situace v partnerskych zemich. Jediné Moldavsko a ¢aste¢né Gruzie zvolily
oteviené proevropskou zahrani¢ni politiku, zatimco ostatni zemé dasledné vyvazuji své
vazby k Bruselu s napojenim na Moskvu. Na okraji VP zistava nadale Bélorusko, jehoz
politické¢ vedeni se od EU a programu VP zatim natrvalo diplomaticky i ekonomicky
izolovalo represemi probihajicimi po prezidentskych volbach v prosinci 2010.

Stale uzsi partnerstvi? Vyvoj Vychodniho
partnerstvi v letech 2009 — 2011

Spoluprace EU a jednotlivych zemi VP je s vyjimkou Be¢loruska realizovana na zakladé
smluv o partnerstvi a spolupraci (Partnership and Cooperation Agreement, PCA), které byly
uzavieny po spusténi evropské sousedské politiky. Béhem poslednich dvou let vyjednavaci
pracovali na transformaci tohoto smluvniho ramce v asociaéni agendu a z ni vyplyvajici
asocia¢ni dohody (Association Agreement, AA), které budou na rozdil od PCA ¢asteéné
pravné zavazné. Jejich soucasti by méla byt z ekonomického hlediska prioritni dohoda o
prohloubené a vSeobecné zoné volného obchodu (Deep and Comprehensive Free Trade
Area, DCFTA) mezi EU a staty VP, liberalizujici vzajemny obchod a zavadéjici prvky
evropské legislativy do pravnich systému partnerskych zemi. DCFTA se nicméné vztahuje
pouze na ¢leny Svétové obchodni organizace (WTO), coz vyluCuje krom¢ Béloruska také
Azerbajdzan, ¢imz se idea funkéniho partnerstvi dale tisti.

Nejblize podpisu asociaéni dohody s dolozkou DCFTA je v soucasnosti Ukrajina, coz
souvisi s faktem, ze polovina obchodni vymény mezi EU a zemémi VP probiha pravé mezi
EU a Ukrajinou. Piijeti dokumentu sice komplikuje ukrajinské vztahy s RF, které zemi
béhem letosniho roku nékolikrat vyzvalo ke clenstvi v Ruskem vedené celni unii
s Kazachstanem a Béloruskem vymeénou za nizsi ceny plynu, avSak ukrajinsti predstavitelé
slibuji uzavieni dohody do konce roku 2011. Podepsani smlouvy by nemél ohrozit
probihajici soudni proces s ukrajinskou expremiérkou Tymosenkovou, jelikoz pro Kyjev je
smlouva nastrojem piinasejicim vyhody, jak ji vnima také prevazna ¢ast domacich voli¢l a
byznysu. Nicméné Sanci rychlé ratifikace smlouvy by mohlo zmafit veto nékterych
¢lenskych statu EU, napf. Francie, ktera v zafi pozadala o zastaveni vyjednavani s UKrajinou
prave kvili procesu vedenému S expremiérkou.



Posun lze v bilateralni roviné technicky zaznamenat také v ramci dohod 0 usnadnéni
vizového rezimu EU vuci partnerskym statim. AkEni plany na vizovou liberalizaci byly
podepsany s Ukrajinou a Moldavskem. Tyto zem¢ spoleéné s Gruzii maji také s Unii
uzavieny facilitaéni a readmisni dohody,' Arménie a Azerbajdzan by mély jejich
vyjednavani v nejblizsi dob¢ zahajit. Presto je vSak nasnadé, Ze finalni zavedeni bezvizového
rezimu, jeden z vyznamnych divodd, pro¢ se staity VP viibec do programu zapojily, nebude
Vv nejblizsich letech schvaleno. Otazka otevieni hranic pravdépodobné ziistane i po splnéni
podminek, které EU stanovila, pro ¢ast ¢lenskych stata Unie obtizné obhajitelnou politickou
zaleZitosti.

K usnadnéni implementace zavazkd vyplyvajici z asociacnich dohod, ptip. DCFTA, EU
planuje zavést Souhrnny program pro vytvaieni instituci (Comprehensive Institution
Building Programme, CIB), ktery se v minulosti vztahoval pouze na staty vedouci
pfistupova jednani. Program cili na institucionalni reformy v partnerskych statech a
zefektivnéni ¢innosti jejich ufednického aparatu. Do roku 2013 na néj bylo vyclenéno 175
miliond EUR, ale reformy se zatim jen pfipravuji a v zadné ze zemi nebyly postoupeny ke
standardnimu schvalovacimu procesu.

Nedilnou soucasti VP jsou i otazky energetiky. V roce 2010, resp. 2011 se Moldavsko a
Ukrajina staly ¢leny Energetického spoleenstvi (Energy Community), které sdruzuje staty
EU a tfeti zemé, vétSinou jihovychodni Evropy, véetné Turecka, S cilem vytvofit nejvetsi
vnitini trh senergiemi na svété. Pro Ukrajinu z ¢lenstvi mimo jiné vyplyva ziskani
finan¢nich prostredkd na modernizaci plynovych tranzitnich tras. Gruzie ma nyni v tomto
spolecenstvi pozorovatelsky status s perspektivou plného zaclenéni. EU se snazi obracet
svou pozornost i na dalsi kli¢ovou tranzitni zemi, Azerbajdzan, ktery patii mezi zems tzv.
Jizniho koridoru. Ty by mély piepravovat plyn z Kaspické panve a/nebo Stfedniho
Vychodu do Evropy. V lednu 2011 podepsal azerbajdzansky prezident s predsedou Evropské
komise (EK) Barrosem prohldSeni o dodavkach, v némz se zavazal poskytnout ,,znacny
objem plynu“. V zafi 2011 pak ¢lenské staty EU daly Komisi mandat k vyjednani smlouvy s
Azerbajdzanem a Turkmenistanem o dodavkach plynu, ktery by se mél piepravovat pies
planovany plynovod Nabucco, Transjadransky plynovod a plynovod ITGI (Interconnection
Turkey Greece ltaly).

Na multilateralni bazi se program VP béhem uplynulych dvou let soustiedil pfedev§im na
vyjednavani a jednotlivé dil¢i iniciativy jsou vétSinou teprve ve své pocatecni fazi. Jejich
zaméfeni se prekryva s agendou bilateralnich jednani, ale koresponduje také se Ctyimi

vvvvvv

= demokracie, dobré vladnuti (good governance) a stabilita,
= ckonomicka integrace a konvergence s politikami EU,

= energetickd bezpecnost,

=  kontakty mezi lidmi.

! Readmisni dohody se zabyvaji navratem osob, které nelegalng pobyvaji v uréitém staté a odmitaji ho
dobrovoln¢ opustit. Vice zde:
http://www.migraceonline.cz/e-knihovna/?x=2239961.
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Tyto oblasti mély byt piivodné pravidelné diskutovany expertnimi komisemi ne€kolikrat do
roka, avsak tato praxe nebyla dosud ustavena. Nicméné byl dosazen urcity pokrok v zalozeni
instituci, na jejichz poli by mélo k multilateralnim jednanim dochazet. Témi jsou piedevs§im:

= Forum obc¢anské spoleénosti (Civil Society Forum, CSF),

=  Parlamentni shromazdéni EURONEST,

= Konference regionalnich a mistnich organti zemi VP (Conference of the Regional and
Local Authorities for the Eastern Partnership, CORLEAP).

Dne 3. kvétna 2011 probéhlo v Bruselu ustavujici shromazdéni parlamentniho
shromazdéni EURONEST, které sestivd z poslanci Evropského parlamentu (EP) a
parlamentii partnerskych zemi, opét bez béloruské ucasti. Prvni z pravidelnych setkani
nasledovalo v poloviné zaii 2011 ve Strasburku, aviak piipraveni planovanych doporu¢eni
pro summit VP nebylo realizovano kvtli sporim jihokavkazskych zemi o formulaci tykajici
se teritoridlni integrity, coz odkazuje na pretrvavajici problémy v diisledku nevyteSenych
zamrzlych konfliktl v regionu. Dalsi setkani EURONEST je planovano na kvéten 2012
Vv azerbajdzanském Baku.

Prvni schiize CORLEAP, kterou inicioval Vybor regionii EU, se konala 8. zafi 2011
Vv polské Poznani za ucasti 36 zastupci regionalni politiky z EU a Sesti partnerskych zemi,
tedy i z Béloruska. Deklarovanym cilem této konference je posileni dialogu mezi partnery na
mistni a regionalni Grovni, ¢imz doplituje oblasti spoluprace, které pokryva forum obcanské
spole¢nosti a EURONEST.

Podptirnou strukturou vyjednavani na mezivladni Grovni se mélo stit Forum obé¢anské
aktivitach probihajicich béhem ceského predsednictvi Rady EU. V jeho rdmci by zastupci
obcanské spole¢nosti méli konzultovat s predstaviteli svych vlad a s EK postup prohlubovani
vztahti s EU. Uspé&$ni jsou v tomto sméru zatim pouze Moldavané, a to jen Gaste¢né. Forum
tak prozatim z{stava prostorem pro spolupraci a vyménu zkusenosti obcanské spolecnosti ze
statt EU a VP. Symbolicky charakter mé ucast béloruskych reprezentantt, coz je v pfipadé
ostatnich aktivit vyjimkou. Aktualnim tématem, jez se bude projednédvat na dal§im setkani na
konci listopadu v Poznani, zGstava zfizeni stalého sekretariatu CSF, na jehoz rezii nebyly
prozatim nalezeny dostate¢né finan¢ni zdroje.

Od pocatku jeho ustaveni provazi VP diskuze nad jeho adekvatnim financovanim.
Primarnim zdrojem byl od roku 2007 Nastroj pro evropskou sousedskou politiku
(European Neighbourhood Policy Instrument, ENPI), v jehoz ramci bylo zemim VP v letech
2010 — 2013 pridéleno 600 miliond EUR. Jedna se v8ak o stejnou ¢astku, kterd byla Unii
vyhrazena Turecku pouze pro rok 2009. Novy finan¢ni ramec na obdobi let 2014 az 2020 je
prozatim v jednani a bude predmétem diskuze | na varSavském summitu. Z oficidlnich
dokumentti EK vyplyva, Ze mira financovani VP by se diky dodate¢né zaloZenym fondim
méla do roku 2013 zvysit o 75 % proti roku 2008. Dalsi finan¢ni programy pro VP byly
postupné spustény také Evropskou investicni bankou (EIB), Svétovou bankou nebo Radou
Evropy.
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Je VP vhodnym nastrojem pro unijni
sousedstvi?

Jeden z primarnich divodi, pro¢ bylo VP iniciovano, piedstavovala snaha fesit nedostatky
Evropské sousedské politiky, pficemz diferenciace méla zejména pomoci legitimizovat
snahy o spolupraci / vliv ve statech postsovétského prostoru. Pivodni ambiciozni plan se
vsak vytratil a kritika v sou¢asnosti poukazuje na to, Ze VP zustalo jen formalni subvariantou
ENP se vSemi jejimi nedostatky. Naplnéni pocatecnich cilii zt€Zzuje konceptualni vagnost,
ktera plyne z vymezeni pojmu partnerstvi (partnership) a jeho obrazu v procesu etablovani
vztahi EU se sousedy. Tento nedostatek vytvaii nemalé problémy, které se projevuji
predev§im ve vztahu k budovani obrazu EU jako ,,force for good“ v mezinarodnich
vztazich.

Pii hlub$i analyze lze identifikovat tfi problémové okruhy, které zdstavaji nyni i do
budoucna relevantni, ackoli oficialni rétorika se snazi jejich vyznam snizovat. Prvnim z nich
je jiz zminovana vagnost vymezeni strategického partnerstvi jako ramce, jehoz konstrukce
stoji na existenci partnerti a funkénich nastrojich vyjednavani. Druhy okruh predstavuje
projektova inkoherence a politicka fragmentace projevujici se ve vertikalni a horizontalni
nejednotnosti v diskursu formovani zahrani¢ni politiky EU. Posledni okruh, ktery je vSak
nastroje transformace v pfipadé¢ zemi, které v blizké budoucnosti postradaji jakékoliv
perspektivy pro zahajeni piistupovych jednani vrcholicich vstupem do EU. Tyto problémy se
Vv rizné mife projevuji u vSech Sesti zemi, jejichZ preference a nadSeni ke spolupraci variuje
v Case, priCemz soucasna krize v evropském spolecenstvi této situaci taktéz neprospiva.

Strategické partnerstvi

Strategické partnerstvi jako instituciondlni rdmec kromé Spatné vymezeného vztahu
s vychodnimi sousedy disponuje nedostatky v oblasti celkové koncepcni vagnosti, ktera byla
bez jakékoli reflexe prevzata z ramce evropské sousedské politiky. Neustale se opakujici
terminy jako sdilené hodnoty (shared values) a spoleéné vlastnictvi (joint ownership)
postradaji formalni vazby na redlné nastroje a ofekdvané vystupy. Stejn¢ tak neni jasné,
jakou formou maji byt evropské hodnoty v daném prostiedi implementované (top-down nebo
bottom-up proces?). V této situaci jsou postoje EU silné ovlivnény bezpeénostné-
podminénym racionaliSmem, jehoz dopad je mozné vysledovat v percepci sdilenych hodnot,
jez jsou vyhradné evropocentrické (ve smyslu EU) a jako takové v politické debaté
nezpochybnované. V tomto kontextu se absence jasné dohodnutych pravidel oboustrannych
zavazkl stava pievladajicim ramcem jednostranné modality vize EU, ktera kategorii ,,oni*
vyluc€uje z pozic rovnopravného partnera. Absence partnera v politice partnerstvi predstavuje
kriticky stimul pro naruSeni cilt definovanych v jednotlivych agendach a celkové ovliviiuje
obraz EU v mezinarodnich vztazich jako ,,force for good*.

Inkoherence a politicka fragmentace

Politika VP partnerstvi je v kontextu politické viile rozdélena a jednotlivé pozice existuji
v konceptudlnim vakuu piredstavném vysSe. Horizontalni rozdily se projevuji v rizném
diskursu, ktery existuje mezi EK, EP a ¢lenskymi staty. Krom¢ rozdilnych piedstav o podobé
a funk¢nich nastrojich nutnych pro Gspésnou implementaci politiky existuji nemalé rozpory



rovnéz mezi jednotlivymi Clenskymi staty, jejichz zajmy maji pfi napliiovani sousedské
politiky rizné podoby. Vertikalni rovina je pfizna¢nd rozporem mezi vizemi Bruselu a
zastupct sousedskych zemi, ktery se projevuje nepiimou kritikou vykonl zahrani¢ni politiky
EU. Tato nekonzistence tvoii pozadi pro konceptuélni propast mezi motiva¢nim partnerstvim
a praktickymi kroky pro jeho dosahnuti.

Externi vladnuti

Nasledkem absence defini¢nich kritérii partnerstvi je prostor pro kooperaci vyplnén nastroji,
které EU pouzila v minulosti, bez ohledu na rozdily mezi dimenzemi rétorickych vystupi a
praktickych implementaci. V tomto kontextu je princip externiho vladnuti postaven na
zakladech tzv. inside-out pfistupu, jehoZz podstata spoc¢iva v aplikaci internich nastroji na
externi problémy. Efektivita tohoto pfistupu je siln¢ diskutovana, a to pfedevs§im v ptipadé
statu, jehoz zajmy nejsou spojené s vuli uchazet se o Clenstvi v EU, protoze tato skutecnost
neni reflektovana Vv tpravé funkénich ndstroji kooperace. Tento postup mize byt vniman
jako snaha o kontrolu politického vyvoje bez jasného cile, kterym v minulosti byl pravé
vstup do EU. Externi vladnuti vtéto podobé predstavuje jednostranné orientované
eurocentrické snahy, které ptes jasné definované cile (stabilita, prosperita a bezpecnost)
predstavuji ramec, na néjz si EU ¢ini monopolni narok a ktery proto neposkytuje prostor pro
skutecnou diskusi.

Nebudou-li vySe zminéné problémy feSeny, je mozné dal§i zhorSovani stavajici
komplikované situace a sniZzovani vahy evropské politiky Vv regionu. Pfes mnozstvi
proceduralnich uprav a postupnou diferenciaci ve vztahu K regionu zemi VP stale existuje
mezi touto politikou a ENP pfili§ hluboka koncepcni vazba, ktera VP spise skodi, nez
pomaha.

Jak dal: vychodiska varsavského summitu

Piilis velka ocekavani, ktera doprovazela zahajeni VP, posiluji jeho negativni hodnoceni.
Nemoznost ucinit z politiky VP prioritu vnéjsi politiky EU uznalo i Polsko, jeho hlavni
podporovatel. Béhem ptiprav svého predsednictvi Rady EU museli dat Polaci ve svych
prioritach pfednost akutnéjsim otazkam, jako je krize eurozény ¢&i arabské jaro.

O tom, jak velké nadéje jesté zacatkem roku vkladalo Polsko do druhého summitu VP,
svéd¢i jeho piesunuti z mad’arského na polské predsednictvi, domluvené pii zakulisnich
jednanich. Dukazem je i ohromné diplomatické Usili, s jakym se polsti predstavitelé snazi o
symbolicky tspéch ve formé& podepsani asocia¢ni dohody s Ukrajinou. Summit VP zistava
nejviditelnéjsi zahrani¢népolitickou udalosti polského predsednictvi. Tlak na pozitivni
zaveéry je vytvaren i kvuli parlamentnim volbam v Polsku, které se konaji za pouhé dva
tydny a pred nimiz se chce vlada predstavit vefejnosti v co nejlepsim svétle. Presto jiz dnes
nikdo neodekava, Ze se Ssummit stane pralomovym ve vyvoji celého projektu, a proto ho
nelze ani vnimat jako pfilezitost k ovéfeni uc¢innosti VP.

Znéni navrhu zavérecné deklarace summitu VP rezonuje naladu jiného evropského
dokumentu, letos v kvétnu vydané revize evropské sousedské politiky A New Response to a
Changing Neighbourhood od eurokomisate pro rozsiteni Fiileho a Vysoké predstavitelky EU



http://ec.europa.eu/world/enp/pdf/com_11_303_en.pdf
http://ec.europa.eu/world/enp/pdf/com_11_303_en.pdf

pro zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiku Ashtonové. Revize zduraziuje zavislost miry podpory
a integrace se strukturami EU na zavadéni reforem ve statech VP (princip more for more).

Evropsti politici béhem summitu s nejvyssi pravdépodobnosti uznaji evropské ambice
nekterych partnert — Moldavska, Gruzie a podminecné Ukrajiny. Zejména posledni dve
jmenované zemé& ale nepfestdvaji byt na riznych trovnich kritizovany za potla¢ovani
zakladnich lidskych prav (svodoba sdruzovani, svoboda vyjadfovani), miru nezavislosti
médii, nedostateny politicky pluralismus, korupci, nemluvé o vahavém pfijimani
strukturalnich reforem. Opakované se vynofuje otazka jak nalozit s Béloruskem, které
nebude kvili némecké intervenci zastupovat prezident, ale pouze ministr zahranici
Martynav. Zda se kancléfce Merkelové podafi prosadit vici béloruskému rezimu dalsi
sankce, zustava otazkou.

Zda se tedy, ze béhem summitu VP dojde K nastaveni modelu budouci spoluprace, ktery by
mél u vSech statt — krome Moldavska — spocivat ve vybéru atraktivnich reformnich projektt,
jejichz realizaci bude obstaravat EU. Pokud se tak skute¢né stane, var§avsky summit snad
neutone ve vagni politické deklaraci a proaktivné nabidne vychodoevropskym a
jihokavkazskym partnerum ucast na nékolika nové ztizenych a/nebo stavajicich programech,
predevsim z oblasti védy a vyzkumu, zemédélstvi a podpory podnikani. Pro obé strany
nejzajimavéj$im bude pravdépodobné zahajeni Ekonomického féra (Business Forum) VP
dne 30. zaii v polskych Sopotech, jehoz cilem je mimo jiné dal§i podpora vyjednavani
asocia¢nich dohod a DCFTA.

Udrzitelnost VP jako konceptudlné nevyjasnéné, ale ostentativné ambiciozni slozky
evropské zahrani¢ni politiky se po dvou letech zjevné vycerpala. Lze jen doufat, ze EU se
pouci ze svych zkuSenosti a do budoucna da prednost méné bombastickému, ale
produktivnéj§imu vyjednavani o konkrétnich projektech se skute¢né zainteresovanymi
partnery.
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Asociace pro mezinarodni otazky (AMO)

Asociace pro mezinarodni otazky (AMO) je nevladni organizace zaloZzenda za ucelem
vyzkumu a vzdélavani v oblasti mezindrodnich vztaht. Zdkladnim poslanim AMO je
ptispivat k hlubSimu porozuméni mezinarodnimu déni. Diky svym aktivitdm a jiz vice nez
desetileté historii je AMO vnimana jako pfedni nezavisly zahrani¢népoliticky think-tank v
Ceské republice.

K dosazeni svych cili Asociace:

= formuluyje a vydava studie a analyzy;

= potada mezindrodni konference, expertni seminate, kulaté stoly, vetejné diskuse;

= organizuje vzdélavaci projekty;

= prezentuje kritické nazory a komentéafe k aktudlnimu déni pro domaci a zahranicni
média;

= vytvafi piiznivéjsi podminky pro rist nové generace expert;

= podporuje zajem o disciplinu mezinarodnich vztahti mezi Sirokou vefejnosti;

= spolupracuje s fadou dalSich domacich i zahranic¢nich instituci.

Vyzkumné centrum

Vyzkumné centrum AMO bylo zaloZeno v fijnu 2003 jako jeden z hlavnich pilifi ¢innosti
Asociace zaméfeny na vyzkum, analyzu a popularizaci vyzkumu v oblasti mezinarodnich
vztahl a zahraniCni, bezpecnostni a obranné politiky. Naplni ¢innosti Centra je pfispivat k
identifikaci a analyze problémt dilezitych pro zahraniéni politiku CR a jeji postaveni v
souCasném svété. Centrum poskytuje nezavislé analyzy, vytvairi prostor pro odbornou i
vefejnou diskusi o problémech mezinarodni politiky a navrhuje jejich mozna feseni. Cinnost
Centra lze rozdelit do dvou zakladnich, vzajemné provazanych oblasti: vyzkumu a expertni
analyzy na stran€ jedné a prostiedkovani politického a odborného dialogu na stran¢ druhé.
Vsechny doposud publikované publikace naleznete na strankich AMO na adrese:
http://www.amo.cz/publikace.htm.
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