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Ukrajinci stale narazi na oponu, tentokrat papirovou. Ale i tu je téZzké prorazit. Vizova politika je
citlivou zalezitosti, ktera se jistym zplusobem dotyka kazdého obCana zemé. Kazdy minimalné zna
nékoho, kdo se setkal s nepfijemnostmi, jako napfiklad odmitnuti Zadosti bez odlvodnéni,
nékolikahodinové fronty, ponizujici vyslech, vyzadovani dalSich a dalSich doplfiujicich dokumentu
ze strany urednikl, nutnost obratit se na vizové centrum nebo call-centrum, korupce nebo setkani
s placenymi prostfedniky, ktefi postavaji pfed konzulaty, organizuji fronty a za uplatu
zprostfedkovavaji schizky se zaméstnanci konzulatu. Ukrajinci se citi jako ob&ané druhé kategorie

a stézuji si na netransparentnost celé procedury.

Konstjantyn Jelisejev, naméstek ministra zahrani¢nich véci, situaci pfirovnal k "Berlinské zdi".
Studenti nemohou na konference, basketbalisté na zapasy. Dokonce i $éf oddéleni Evropské
komise pro vydavani viz Jan de Ceuster pfiznal problémy: "Myslim, ze bychom méli pfiznat, ze v
minulosti nebyl proces pridélovani viz k Zadateltm vzZdy dplné pratelsky. Existovaly velmi dlouhé
fronty; obcas jste museli cekat az dva mésice, nez jste vibec mohli o vizum poZadat.“ Ukrajina se

snazila Evropu pfinutit k razantnéjSim zménam, jenZe trapné vyhroZovani reciprocnim



Newsletter Vychodoevropského programu 4/2010 str. 2

znovuzavedenim viz neni feSenim. Takova rétorika se mlize uchytit na domaci pudé, ale v obecné
roviné je podobné uvazovani kontraproduktivni. Dosavadni prace na liberalizaci vizové politiky by

byla zhacena, divéra naruSena a Ukrajina by akorat tratila.

Chyba ale samozfejmé ale neni jen na jedné strané. Nepfizefi k Ukrajincim je podlozena
nékolikaletou zkuSenosti s nimi. Padélani dokumentl, snaha obelhat Ufedniky nebo jakkoli obejit
proceduru, ilegalni migrace atd. jsou velkymi straSaky. Pouha pravidla vSeobecnou nedlvéru a

podezfivavost jen téZko pfekonaji.

Vizova politika EU va¢&i Ukrajiné se i pfesto postupné liberalizuje, jenze predpisy maji ¢asto jen
deklarativni charakter a v praxi nejsou dodrzovany. Tak tomu bylo pfedevsim v pfipadé Facilitaéni
smlouvy (liberalizace vizové politiky, smlouva je platna od 1. ledna 2008) mezi Evropskou unii a
Ukrajinou, ktera Clenské staty v podstaté k ni€emu nezavazovala. Novy pfedpis, nafizeni
Evropského parlamentu a Rady ministrd o kodexu Spole€enstvi o vizech nebo také prosté Vizovy
kodex, se snazi s timto vyrovnat, kdyz harmonizuje pravidla pro vydavani kratkodobych
schengenskych viz (maximalné tfimési¢ni pobyt v pradbéhu pul roku od prvniho vstupu).
Dlouhodobé pobyty zlistavaji plné v kompetenci narodnich statd. Novy kodex nahrazuje veskeré
pfedchozi predpisy, zrychluje proces udélovani viz, nastavuje stejné podminky pro Zadatele z
tretich zemi, posiluje spolupraci Elenskych statl (vétsSi vzajemné zastupovani ve tfetich zemich) a
zavadi i nékolik novinek, primarné moznost se odvolat proti zamitnuté zadosti nebo povinnost
konzularnich ufadua oficialné informovat Zadatele o divodech, které vedly k zamitnuti Zzadosti (od
dubna 2011).

Snaha zprehlednit, zprahlednit a uleh&it proceduru nebo Iépe praci konzulatl zorganizovat je
nesporna. "One-stop principle", tedy zasada jednoho spravniho mista, napfiklad v teorii znamena,
Ze by zadatel nemél byt nucen dostavit se kvlli zadosti na Ufad vice nez jednou, s vyjimkami
samoziejmé. Kodex dokonce zavadi harmonizovany seznam podplrnych dokladd, které se
prikladaji k zadosti (nadale se doklada ucel cesty, finanCni prostfedky, cestovni a zdravotni
pojisténi). Nova podoba formulafe Zzadosti o vizum je ve vSech zemich jednotna, v porovnani s
pravo kazdého pfimo se obratit se svou zadosti na konzularni Ufad, tedy bez zprostfedkujicich

sluZzeb vizovych center, které nékteré ¢lenské zemé EU na Ukrajiné zfidily.

Vyfedeny byly kone¢né i problémy se zpétnym tranzitem. Vizum v sou€asné dobé& zahrnuje jak
prijezd, tak pobyt, pouha prljezdni viza se rusi. Dal$i novinkou je zavedeni biometrickych udaju.
V prvni fadé pljde o africké a asijské zemé&, a pokud se bude Ukrajina rychle pfiblizovat svému

kone¢nému cili, bezvizovému styku (v horizontu 5-7let), mizZe se této povinnosti uplné vyhnout.
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Vizovy kodex zaru€uje vSem Zadatellm o viza rovné zachazeni. A ukrajinska spole¢nost, ktera je
na téma vizové politiky velmi citliva, by toto jisté ocenila. Bude tedy pro Ukrajince jednodussi ziskat

schengenské vizum? A &ekaji Ukrajince néjaké zmény?

Odbornici tvrdi, ze téméf ne. Dohoda o zjednoduSeni vizového rezimu ma vySsi pravni silu nez
kodex a v platnosti tak nadale zUstava maximalni ¢astka za vizum 35 euro (v kodexu 60 euro)
nebo i krat§i doba zpracovani Zadosti, 10 dni (kodex uvadi 15dni, plati pro zemé&, které nemaji
facilitaéni smlouvu). A Ukrajinci, ktefi se ve vizové politice chytaji kazdého stébla, kodex
nepfijimaji s velkym nadSenim. Co Ukrajincdm na kodexu vadi? Irina Su$ko, odbornice na
migracni politiku, tvrdi, Ze procedura byla slozita a sloZitou zlstane. Nutnost informovat o
davodech odmitnuti Zadosti je bezpochyby zasadni véci a sama o sobé zni velmi pozitivné. Kdyz
se ale podivame na duvody, které mohou oficialné vést k odmitnuti Zadosti, zjistime, Ze maze jiti o
tak vagni konstatovani "pochybnosti o cili cesty, nebo o v€asném navratu", pod které se schova
cokoli. Problematické je i to, Ze Zadost nelze vyplnit v ukrajinétiné. | pfes veskeré nedostatky neni
tfeba nad kodexem ohrnovat nos. Kultura vizové procedury by se méla zlepSit, ale Ukrajinci musi
také pfilozit ruku k dilu. Pak uz snad nebudou muset zpivat a tancovat pfed konzulaty, aby

dokazali, ze jsou opravdu uméleckym souborem a ne partou podvodnikd, ktera se uz nechce vratit.

Bezprostredne pred klucovym stretnutim amerického a ruského prezidenta v Prahe sa 6. a 7.
aprila uskuto€nila oficialna navsteva Dmitrija Medvedeva v Bratislave. Tato udalost dava moznost
zamysliet sa nad problematikou vztahov medzi Ruskom a Slovenskom. Vztahy Slovenska
k Rusku boli vzdy v stredoeurépskom regione vynimocné. V slovenskej histérii sa nevyskytuje
tragicka udalost’ formatu Katyne, Sovietska armada je vo vS8eobecnosti brana ako osloboditelka
v 2. svetovej vojne, na rozdiel od napr. Estonska. V spolo€nosti nie je rozSirena rusofdbia. Toto

vSetko dava moznosti na rusko-slovensku spolupracu.

Rusko-slovenské vztahy mozno zjednoduSene rozdelit na 2 obdobia. Do roku 1998 hrala
Bratislava vyznamnu ulohu v zahrani¢nej politike Moskvy. Vladimir MeCiar sa na Rusko CiastoCne
orientoval po tom, ako bol kritizovany Zapadom za nedodrziavanie demokratickych Standardov,
podobny postup nie je ruskej zahraninej politike vynimocny. Integracia do NATO sa dostala na
vedlajSiu kolaj. Slovensko bolo ruskym ,kofiom“ v strede Eurdpy, niekedy bolo prirovnavané
k vtedajSej MiloSeviCovej Juhoslavii alebo ku Bielorusku. Samozrejme to Slo ruku v ruke so
spolupracou v inych oblastiach, priCom vSak ruska snaha o to, aby sa SR nestalo ¢lenom NATO

hrala prim.
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Druhé obdobie zacalo v roku 1998, ked bola novou vladnou garnitirou jasne deklarovana snaha
o 8lenstvo ako v EU tak aj v NATO. Obidva procesy sa podarilo Uspesne naplnit. Moskva
samozrejme neprejavovala nadSenie nad tymto stavom, vztahy prestali mat’ dovtedajsiu intenzitu,
avSak neprerastli do nepriatelstva a ekonomicka spolupraca dalej napredovala. O dobrej urovni
vztahov svedCi aj oficidlna navsteva prezidenta Putina a usporiadanie samitu Bush - Putin v
Bratislave v roku 2005. Volby o rok neskér a nastup premiéra Fica vo faktickej rovine velkd zmenu
nepriniesli. Iné to bezo sporu bolo v rétorike, Robert Fico velakrat zastaval vyrazne proruské
pozicie. Vyslovil sa proti planu CR umiestnit na svojom Uzemi americky radar (aj ked do$lo
k urittmu nesuladu s ministrom zahraniénych veci), bol na strane Ruska v konflikte

s Gruzinskom, vystupoval proti Ukrajine v plynovej krize z januara 2009.

Na druhej strane sa usiluje promovat' spolupracu medzi oboma krajinami v ekonomickej oblasti, aj
ked ide Casto o projekty velmi kontroverzné, podporil napr. ideu vytvorenia spolo¢ného podniku
Slovenska a GAZPROMU. NajzndamejSim pripadom jeho megalomanskych planov vSak je
presadzovanie prediZzenia $irokorozchodnej Zelezniénej trate z Kosic do Bratislavy a nasledne do
Viedne s vidinou velkych ziskov z tranzitu. Realizacia projektu je otazna, argumentmi proti su napr.
mozné vypadky zamestnanosti na vychodoslovenskych prekladiskach. Ak sa vSak projekt
zrealizuje a bude pre Slovensko vynosny, bude to znamenat dalSie vyznamné zintenzivnenie

pragmatickej ekonomickej spoluprace.

Cela dvojdriova navsteva prezidenta Medvedeva sa niesla v pozitivnom duchu, nezaznela kritika
stavu ludskych prav v Rusku, ¢o sa ani o¢akavat nedalo. Hovorilo sa o spolo¢nych projektoch ako
prave o vystavbe Sirokorozchodnej trate, prezident GaSparovi€¢ deklaroval svoje prianie zrusit' viza
pre ob&anov Ruskej federacie. Je otazne Ci takéto slova nejdu len do vetra, kedZze Slovensko je
viazané pravidlami EU v mnohych otazkach vratane vizovej. Akymsi duchovnym vrcholom bolo
uctenie si pamiatky vojakov padlych pri oslobodzovani Bratislavy pred 65 rokmi. Zarovern vSak
treba dodat, Ze Medvedev sa nezachoval velkoryso a neprekrocil oficialnu liniu svojich dvoch
predchodcov v Kremli. Navsteva by bola prelomova, keby dokazal polozit kvety napr. k niektorému
z pamatnikov obeti ruskej okupacie z augusta 1968 alebo ju vébec odsudit, takato alebo podobna
vyhrada voci nemu bola Casta zo strany mnohych. Ak sa premiér Putin ospravedinil za Katyn,
mohol podobné gesto ucinit aj rusky prezident v Bratislave, zaznievalo. Je to pravdepodobne

najnegativnej$i moment jeho pobytu, zvlast ked vezmeme do uvahy inak dobru urover vztahov.

Inou otazkou je, aké vlastne nakoniec budu vystupy navstevy, a ¢i vibec mbdzu byt vyrazné, ked je
Slovensko viazané ¢lenstvom v EU a v NATO, pritom prave Aliancia je oficidlne deklarovanym
superom Ruskej federacie. Aj v tomto svetle vyznieva zvlasStne podpisanie dohody o vzajomne;j

ochrane prav na vysledky dusevnej cCinnosti, ktoré su vyuzivané a ziskavané v procese
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dvojstrannej vojensko-technickej spoluprace. Tato je zo strany opozicie kritizovana z dévodu, ze
Slovensko udajne bude musiet platit za licencie na zbrane na Slovensku vyrobené, ak ide

0 sovietske patenty.

Isté je, ze minimalne do volieb v juni tohto roku neddjde k Ziadnej zmene a Rusko bude méct
Slovensko ratat medzi krajiny EU priatelsky vo&i nemu naladené a taktieZ medzi krajiny s politikmi

iducimi (prinajmensom deklaraciami) Moskve €asto na ruku.

Vnitropolitické udalosti na Ukrajiné se za posledni mésic vyvijely ve prospéch soucasné viladni
koalice. Opozi¢ni sily zlistavaji stale nejednotné a jejich pozice oslabila. Tato tvrzeni |ze podpofit

nasledujicimi argumenty.

Vlivné politické kruhy na Zapadé a poté i ukrajinsky Ustavni soud uznali legitimitu viadni koalice
zformované Stranou regiont (PR), Blokem Lytvyna (BL), komunisty a ,pfebéhliky* z Bloku Julie
TymoSenkové (BJuT) a Nasi Ukrajiny — Lidové Sebeobrany (NU-NS). Je nutné pfipomenout, ze
kontroverzni zakon o koalici z 10. bfezna 2010 umozfiuje opozi¢nim poslancim samovolné
pfechazet do vladni koalice. Na jednu stranu to znatelné oslabuje opozici a podkopava principy
demokracie, ale na stranu druhou to vyluCuje moZnost zahajeni dalSich pfed€asnych

parlamentnich voleb, které by pro Ukrajinu pravdépodobné mély destabiliza¢ni dlisledky.

Vladni koalice je relativné dobfe stmelena, zatimco perspektivy sjednoceni opozi¢nich sil v Cele
s TymoSenkovou jsou mizivé. Arsenij Jacefiuk a Viktor Jus€enko se distancuji od TymoSenkové a
lednovych prezidentskych voleb — ziskal kfeslo vicepremiéra pro ekonomiku. Nicméné Tigipk(v vliv
uvnitf koalice je znané omezeny, proto pfiklada znaéné politické Usili rozvoji vlastniho stranického

projektu Silné Ukrajina.

Odolnost sou€asné vladni koalice, zjednodusené feCeno, spoCiva v nejednotnosti opozice. Pro
zachovani tohoto stavu JanukovyC nepfedklada néktera citliva témata, ktera by mohla opozici
znovu sjednotit. Jako priklad Ize uvést jeho neochotu feSit otazku statusu ruského jazyka, nehledé

na fakt, Ze se jedna o jeho pfedvolebni slib.

Mnohem vétSi vyznam pro JanukovyCe a vladu Azarova ma otazka tranzitu a dodavek ruského
plynu. Kyjev v sou€asné dobé ocekava snizeni cen vyménou za pfislib bezproblémového tranzitu

plynu pfes ukrajinské uzemi. AvSak Moskvé pouhé sliby nestaci. Pozaduje zaruky v podobé
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vlastnického podilu v ukrajinské plynovodni siti. Ve prospéch prodeje ukrajinskych plynovodu
Rusku lze uvést nasledujici argumenty. Po technické strance plynovody vyzaduji modernizaci,
ktera neni realna bez finanéni pomoci Gazpromu (Ci EU). Ze strategického hlediska hodnota
ukrajinskych plynovodu klesne, jakmile bude do provozu uveden plynovod Nord Stream, proto se
jevi vyhodnym je v€as prodat. Hlavni opozicni sily se vehementné stavi proti.Zavér: viadni koalice
se té38i drtivé presile nad opozici diky podpofe Zapadu, coZ lze chapat jako dalSi vyznamnou
porazku TymosSenkové. Jak uZ je za podobnych situaci zvykem, hlavni opozi¢ni sila usiluje o

maximalni diskreditaci viady.

Dne 7. dubna 2010 doslo v Kyrgyzstanu ke krvavym nepokojim, pfi nichz bylo podle udajd
agentury AFP zabito 68 lidi a zranéno dalSich 527 osob. Tyto nepokoje vyustily v pad vlady a v
uték prezidenta Kurmanbeka Bakijeva z metropole do Dzalalabadu na jihu zemé, kde ma
nejsilngjSi podporou. Ackoli Bakijev napfed odmital mozZznost své rezignace, nyni toto feSeni

pfipousti, ale pouze pod podminkou ze jemu a jeho rodiné bude zajisténa bezpecnost.

Povstalci pfevzali kontrolu nad budovami vilady, parlamentu, sidla generalni prokuratury, tajné
policie i televiznim studiem v metropoli BiSkeku. Protesty se Sifi napfi¢ celou zemi. Jsou velmi
spontanni, coz komplikuje moznost odhadnout jejich dalSi pribéh a nasledky. Podle nékterych
zdrojl se situace v nékterych méstech blizi stavu ob&anské valky. Poté co vlada rezignovala, moc
v zemi pfevzal prozatimni kabinet v Cele se socialni demokratkou Rozou Otunbajevovou, ktera je

vedouci opozice. Prozatimni vlada by méla zemi dovést k pred€asnym volbam.

Bakijeva vynesla k moci vroce 2005 Tulipanova revoluce, $lo o masové protesty obcanu
nespokojenych s vladdou tehdejdiho prezidenta Akajeva. Kratce po Tulipanové revoluci zacal
postupny odklon od demokratického sméfovani zemé. Bakijev a jeho vlada museli Celit mnoha
obvinénim z korupce a nepotismu. Svoji pozici Bakijev udrzoval zejména pomoci silovych slozek,
které pronasledovaly predstavitele opozice a rozhanély protiviadni demonstrace, a také pomoci
statem kontrolovanych médii. Kyrgyzska politika je stejné jako v ostatnich stfedoasijskych zemich

ovladana klany. Klan podporujici Bakijeva a jeho rodinu obyva praveé jih zemé.

Souc€asna dramaticka situace je ostfe sledovana také v zahrani€i. Sousedni Uzbekistan na statni
pfevrat reagoval uzavienim hranic s Kyrgyzstanem. Situaci v Kyrgyzstanu pozorné sleduji také
Spojené staty a Ruska federace, obé tyto velmoci maji totiz v zemi umisténou svoji vojenskou

zakladnu. Prvni zminky o tom, Zze by pu¢ v Kyrgyzstanu mohl byt podporovan Ruskem, jiz dfive
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odmitl premiér Vladimir Putin. Ruska federace uznala novou viadu jako jeden z prvnich statd,

jakykoli podil na kyrgyzském prevratu ale zasadné vylucuje.

On January 1%, 2010 under a motto “Trust, Traditions, Transparency and Tolerance” Kazakhstan
assumed responsibility as chair of the Organization for Security and Co-operation in Europe.
Kazakhstan's chairmanship was favoured by the CIS countries. They expect that as the first former
Soviet country to chair OSCE, Kazakhstan will contribute to the solution of frozen conflicts in

Nagorno-Karabakh, South Ossetia and Transnistria.

Meanwhile, human rights organizations and the OSCE Office for Democratic Institutions and
Human Rights give negative assessment of Kazakhstan's chairmanship. Electoral system of this
country doesn't comply to the OSCE requirements, and, as noted by OSCE media freedoms
representative Miklos Haraszti, “Media freedom problems are not only omnipresent, they

perpetually reemerge”.

Kazakh authorities are quite ambitious and confident in their ability to cope with the challenges
presented, seeing the chairmanship of OSCE as a means to strengthen the national prestige of
this relatively newly formed state. Given all factors mentioned above, how will Kazakhstan's

chairmanship affect the organization's activities this year?

In its Programme for OSCE Chairmanship in 2010, Kazakhstan put emphasis on the solution of
frozen conflicts in post-Soviet space, and the chairman has already taken some steps towards
meeting this objective. The Special Representative of the OSCE for Protracted Conflicts, Bolat
Nurgaliyev paid a four day visit to Moldova (January 31 — February 3, 2010), and it was decided
that Chisinau and Tiraspol will restart negotiation process on May 25, 2010 in Astana. As assured
by both Moldovan and Transnistrian sides, Kazakhstan will be able to provide favorable conditions

for the negotiations.

However, Kazakhstan is less active in solving Georgian issue. Despite OSCE Chairperson-in-
Office Kanat Saudabayev claims that resolution of South Caucasian conflict is ,one of the top
priorities of the Kazakhstan's OSCE Chairmanship®, no visible actions have been taken yet. Most
probably, that maintaining good relationships with its strategic partner Russia will be more

important for Kazakhstan than resumption of the OSCE mission in Georgia.
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Kazakhstan's aspirations to assist the peaceful resolution of Nagorno-Karabakh conflict which lasts
for more than two decades already are not likely to be achieved as well. The country's proposal to
hold direct negotiations between Azerbaijani and Armenian heads of states in Astana received a
favourable reaction from Yerevan, while Baku has not yet expressed its position on this issue.
Armenia's negative attitude to the updated Madrid Principles which involve a phased transfer of
Nagorno-Karabakh to Azerbaijan complicate the process of conflict resolution.

From the above it can be concluded that nothing special can be expected from Kazakhstan as the
OSCE chairman. Pro-Russian orientation will not allow this country to take decisive actions in
conflict resolution. The only change this country's chairmanship brings to this organisation, is that
this year promotion of democracy and human rights fade into the background. However, this does
not necessarily mean that the solution of problems related to security will be implemented better.

Loni, 5. dubna 2009, deklaroval v Praze americky prezident Barack Obama "zavazek Ameriky
usilovat o mir a bezpeCnost ve svété bez jadernych zbrani". Téméf do roka a do dne byl
uskute¢nén prvni krok k naplnéni této vize bezjaderného svéta. Dne 8. dubna 2010 totiz rusky
prezident Dmitrij Medvedév a prezident USA Barack Obama podepsali smlouvu o sniZeni poctu

jadernych zbrani. Pfesto kolem budouciho vysledku a uspéchu této smlouvy zUstavaji otazniky.

Nova smlouva navazuje na fadu pfedchozich dohod o strategickych zbranich. V roce 1991 byla
mezi tehdejSim americkym prezidentem Georgem Bushem starSim a jeho protéjSkem Michailem
Gorbaovem podepsana smlouva START 1 (Strategic Arms Reduction Talks), v niz se obé strany
zavazaly k prvnimu snizeni poctu jadernych zbrani. Platnost START | vyprSela v prosinci 2009,
nicméné Dmitrj Medvedév a Barack Obama se zavazali, Zze dokud neuzaviou novou dohodu,
budou respektovat ustanoveni dohody staré. Jednani o nové smlouvé zacala v lednu 1993, kdy v
Kremlu podepsali prezident Bush starsi a Boris Jelcin dohodu START II. V obou zemich byla ale
smlouva ratifikovana az v roce 2000 a navic ji Rusko o dva roky pozdéji vypovédélo. Reagovalo

tak na odstoupeni Spojenych statt od dohody ABM (o raketové obrané).

Nova odzbrojovaci smlouva, ktera nahrazuje dohodu START |, obsahuje preambuli a 16 ¢lanku.
polty svych strategickych zbrani; b) kazda zemé smi vlastnit maximalné 1550 jadernych hlavic.
Plati také kombinovany limit 800 kusl pro rozmisténé a nerozmisténé strategické nosice jadernych

zbrani a samostatny limit 700 kusU pro rozmisténé strategické nosicCe (rakety, letadla, ponorky). V


http://tn-trade.takeit.cz/kniha-obama-3619470?15501&rtype=V&rmain=64113&ritem=3619470&rclanek=6300035&rslovo=462120&showdirect=1
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Rusku je pfitom dosud 2 600 strategickych hlavic a v USA 2 126 téchto zbrani. Dohoda zahrnuje
také dolozku o odstoupeni od smlouvy. Doba platnosti smlouvy, ktera musi byt jesté ratifikovana

americkym Senat a ruskou Statni dumou, je deset let a je mozné ji prodlouzit maximalné o pét let.

Nova dohoda tak pfinasi dulezity krok k redukci poctu jadrnych zbrani Spojenych statli a Ruska,
které dohromady vlastni az 90% ve8kerého jaderného arsenalu. Zaroven se pfedpoklada, Ze se
nova smlouva stane zakladem pro jednani s dalsimi zemémi o sniZzeni po€tu jejich jadernych
zbrani. Barack Obama a Dmitrij Medvedév se také b&éhem summitu v Praze svym zpusobem
dohodli na spolupraci v Radé bezpeénosti a v otazce sankci vaéi iranu. V neposledni fadé by pak
nova smlouva méla pomoci posilit divéru a zlepsit vztahy mezi Ruskem a Spojenymi staty a
NATO.

Na druhu stranu Rusko a Spojené staty se v nékterych otazkach shodnout nedokazali. Rusku
v souCasnosti stale vadi plan Spojenych statd na vybudovani protiraketové obrany v Evropé.
Rusko tak nevyloucilo moznost smlouvu v budoucnu vypovédét, pokud se bude citit ohrozeno a
bude "dochazet k pfiliSnému navySovani systému protiraketové obrany". Sou€asné podle fady
kritikii zGstane nova smlouva pouze podepsanym dokumentem, ktery ve svém dasledku nepfinese
Zadné zasadni zmény, nebot napfiklad Cina, Francie, Velka Britanie & Izrael se nebudou chtit

vzdat svych nuklearnich zbrani.

Pozvanky

The Russian Military Doctrine: Challenges to Central & Eastern Europe
Kdy: 21. dubna 2010 od 9:30

Kde: Poslanecka snémovna CR, Snémovni 4, Praha

Nutna pfedchozi registrace.

Organizovany zloéin v CR
Kdy: 27. dubna 2010 od 17:00
Kde: Budova FSV UK Jinonice, mistnost ¢. J4020
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